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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

  город Когалым 





                         21 мая 2024 года






Мировой судья судебного участка №1 Когалымского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Н.В. Олькова (628486, Тюменская область, Ханты-Мансийский автономный округ – Югра, г. Когалым, ул. Мира, д. 24),
рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении Корнакова Эдуарда Михайловича, * привлекаемого к административной ответственности по ч.1 ст.14.1 КоАП РФ,, 

УСТАНОВИЛ:

11.04.2024 в 16:10 по адресу Россия, ХМАО - Югра, г. Когалым, ул. Привокзальная, д. 3 Корнаков Э.М. являясь водителем легкового автомобиля *осуществлял услугу по перевозке пассажира автомобильным транспортом в режиме такси по маршруту ул.Нефтяников д.8 -ул. Привокзальная д.35 стоимостью 150 рублей, не имея специального разрешения (лицензии) на осуществление указанного вида деятельности. В качестве индивидуального предпринимателя в налоговом органе в установленном порядке Корнаков Э.М. не зарегистрирован, административное правонарушение, предусмотренное частью 1 статьей 14.1 КоАП РФ (Осуществление предпринимательской деятельности без государственной регистрации или без специального разрешения (лицензии). 

Корнаков Э.М. при рассмотрении дела 15.05.2024 вину признал, раскаялся просил строго не наказывать, указал, что больше такого не повторится, хотел попробовать получится ли работать в такси, чтобы в последующем зарегистрироваться в качестве индивидуального предпринимателя и получать доход от этого вида деятельности. Он на пенсии и не хватает пенсионных средств на проживание. 

На рассмотрение дела 21.05.2024 не явился, о месте и времени рассмотрения дела извещался в надлежащем порядке, при таких обстоятельствах, в соответствии с ч.2 ст.25.1 КоАП РФ, мировой судья считает возможным рассмотреть дело в отсутствие не явившегося Корнакова Э.М., по имеющимся материалам дела. 

Мировой судья, изучив материалы дела об административном правонарушении: протокол 86 № 255942 об административном правонарушении от 11.04.2024 г., в котором изложены обстоятельства совершения Корнаковым Э.М. административного правонарушения по ч.1 ст.14.1 КоАП РФ, с данным протоколом он ознакомлен, ему разъяснены права, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ и ст.51 Конституции РФ; письменное объяснения Корнакова Э.М. от 11.04.2024; письменное объяснение С.П. от 11.04.2024; фото истории заказов и поступления денежных средств; копию выписки из ЕГРИП по состоянию на 15.04.2024, согласно которой Корнаков Э.М. не является индивидуальным предпринимателем; справку на физическое лицо, приходит к следующему выводу. 
На основании ст. 26.11 КоАП РФ, судья, осуществляющий производство по делу об административном правонарушении, оценивают доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу. 

Оснований не доверять представленным письменным доказательствам у суда нет, доказательства собраны в соответствии с действующим законодательством, мировой судья находит их достоверными, допустимыми и достаточными для всестороннего и объективного рассмотрения дела. 

Мировой судья квалифицирует действия Корнакова Э.М. по ч. 1 ст. 14.1 КоАП РФ, то есть осуществляла предпринимательскую деятельность без государственной регистрации в качестве индивидуального предпринимателя. 

В соответствии со статьей 2.9 КоАП РФ при малозначительности совершенного административного правонарушения суд может освободить лицо, совершившее административное правонарушение, от административной ответственности и ограничиться вынесением устного замечания. 

Согласно п. 21 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2005 № 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях", малозначительность правонарушения имеет место при отсутствии существенной угрозы правоохраняемым общественным интересам. Малозначительным административным правонарушением является действие или бездействие, хотя формально и содержащее признаки состава административного правонарушения, но с учетом характера совершенного правонарушения и роли правонарушителя, размера вреда и тяжести наступивших последствий не представляющее существенного нарушения охраняемых общественных правоотношений. 

Существенная угроза представляет собой опасность, предполагающую возможность изменений в виде нанесения потерь (ущерба) главной основополагающей части каких-либо общественных отношений. Для определения наличия существенной угрозы необходимо выявление меры социальной значимости фактора угрозы, а также нарушенных отношений. Угроза может быть признана существенной в том случае, если она подрывает стабильность установленного 
правопорядка с точки зрения его конституционных критериев, 
является реальной, непосредственной, значительной, подтвержденной доказательствами. 

По смыслу статьи 2.9 КоАП РФ оценка малозначительности деяния должна соотноситься с характером и степенью общественной опасности, причинением вреда либо угрозой причинения вреда личности, обществу или 
государству. Данная статья является общей нормой, не содержит исключений и ограничений и может быть применена судом в отношении любого состава правонарушения, предусмотренного в особенной части названного Кодекса, с учетом оценки судом обстоятельств совершенного административного правонарушения. 

Соответственно малозначительность является оценочным признаком, который устанавливается в зависимости от конкретных обстоятельств дела. 

Оценив совершенное правонарушение, мировой судья установил, что действия Корнакова Э.М. хотя формально и содержат признаки состава вмененного ему административного правонарушения, однако в результате действий Корнакова Э.М. вредных последствий не наступило, доказательств существования реальной угрозы их наступления материалы дела не содержат, существенного вреда для общества и государства не наступило. 

При назначении наказания, мировой судья в соответствии со статьей 4.1. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях учитывает характер совершенного им административного правонарушения, а также личность виновного, ранее не привлекавшегося к административной ответственности в течение одного года, раскаявшегося в судебном заседании, и полагает, что на основании ст. 2.9 КоАП РФ допущенное Корнаковым Э.М. административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст.14.1 КоАП РФ признать малозначительным, и освободить его от административной ответственности по ч.1 ст. 14.1 КоАП РФ с объявлением устного замечания. 
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 2.9, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья, 

ПОСТАНОВИЛ
Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч.1 ст. 14.l КоАП РФ, в отношении Корнакова Эдуарда Михайловича прекратить на основании ст. 2.9 КоАП РФ ввиду малозначительности совершенного административного правонарушения. 
Освободить Корнакова Э.М. от административной ответственности.

Объявить Корнакову Э .М. устное замечание. 

Постановление может быть обжаловано в Когалымский городской суд Ханты - Мансийского автономного округа - Югры в течение 1 О суток со дня вручения или получения копии постановления. 

Мировой судья 







Н.В. Олькова
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